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Erster Nachweis des Groflen Feuerfalters Lycaena dispar (HAWORTH, 1803)
in Bayern mit Anmerkungen zu seiner Arealentwicklung in Siiddeutschland

(Insecta: Lepidoptera: Lycaenidae)
von

GABRIEL HERMANN & RALF BoLz

Abstract: A first record of the Large Copper, Lycaena dispar (HAWORTH, 1803) is provided for Bavaria. Circumstances of the
current observation within the Main valley in 2002 are described. Doubtful older records for Bavaria are listed and discussed. The
current record has to be regarded against the background of a recent area expansion of the species in South West Germany. The
need of further research on the occurence of L. dispar in Bavaria is pointed out. Advices on egg surveys as the most suitable re-
cording method are given.

Zusammenfassung: Im Juni 2002 konnte der GroBe Feuerfalter, Lycaena dispar (HAWORTH, 1803), erst-
mals sicher fiir den Freistaat Bayern nachgewiesen werden. Die Umsténde des aktuellen Nachweises im un-
terfrankischen Maintal werden beschrieben, historische Angaben einer kritischen Wiirdigung unterzogen.
Der Fund ist in engem Zusammenhang mit einer rezenten Arealexpansion in Stidwestdeutschland zu sehen,
auf die kurz eingegangen wird. Untersuchungsbedarf besteht hinsichtlich der tatsdchlichen aktuellen Ver-
breitung der Art in Bayern. In diesem Zusammenhang wird auf die Eisuche als am besten geeignete Nach-
weismethode hingewiesen.

1. Historische Angaben zum Grofien Feuerfalter in Bayern

Der GroBe Feuerfalter (Lycaena dispar) gilt nach der aktuellen bayerischen Roten Liste (GEYER & BUCKER,
1992) als eine landesweit ausgestorbene bzw. verschollene Art. Grundlage dieser Einstufung ist der vier
Jahre zuvor erschienene Tagfalterteil im ,,Prodromus der nordbayerischen Lepidopterenfauna (FALKEN-
HAHN in ANE, 1988), worin Lycaena dispar fiir die Naturrdume Schwibisches Keuper-Lias-Land und
Mainfranken aufgefiihrt ist. Beide Angaben werden als ,,publizierte Funddaten vor 1951 bezeichnet. Die
Angabe fiir den Naturraum Schwibisches Keuper-Lias-Land bezieht sich auf KRAEMER (1911), jene fiir
Mainfranken wahrscheinlich auf GOTTHARDT (1958). Beide Meldungen werden unten niher besprochen.
Fiir Siidbayern sind bis heute keine Angaben zu Lycaena dispar bekannt geworden. In allen groBeren fauni-
stischen Werken fiir Oberbayern, Niederbayern und Schwaben wird die Art fiir Gebiete siidlich der Donau
nicht erwéhnt.

Im Rahmen der Recherche zur Checkliste der bayerischen Tagfalter (BoLz, 1999) wurden verfiigbare
publizierte und unpublizierte Quellen ausgewertet (Literatur, Gutachten, Aufzeichnungen, umfangreiches
Sammlungsmaterial). Dabei wurden, iiber die beiden obigen Quellen hinaus, weitere Angaben zum Groflen
Feuerfalter in Bayern und in unmittelbar angrenzenden Gebieten gefunden. Insgesamt konnten 8 Angaben
fiir 6 Naturrdume ermittelt werden. Allerdings existiert weder ein einziges Belegexemplar eines Falters,
noch gibt es Hinweise auf Raupen- oder Eifunde. Doch nicht nur deshalb blieb der tatsdchliche Status des
GroBen Feuerfalters in Bayern unklar. Weitere Uberpriifungen ergaben nimlich, daB einzelne Angaben auf
offensichtlichen Verwechslungen mit dem Dukatenfalter, Lycaena virgaureae (LINNAEUS, 1758), beruhten,
wiahrend andere auf das Aussetzen von Zuchtfaltern zuriickzufiihren sind. Im Folgenden sollen alle Anga-
ben zu Lycaena dispar in Bayern dargestellt und einer kritischen Betrachtung unterworfen werden.

Erstmalig wird die Art fiir Bayern bei KRAEMER (1911) in seinen Beitrdgen zur Lepidopterenfauna von
Mittelfranken erwdhnt. Er schreibt zu Lycaena dispar: ,,Chrysophanus dispar var. Rutilus WERNB. kommt
nicht vor [gemeint ist das von ihm beschriebene Mittelfranken, Anm. der Verfasser], wird aber nur erwéhnt,
weil die Art eine hdufige Erscheinung der Riesebene bei Wemding darstellt, wie ich es in den Jahren 1903
und 1904 an Ort und Stelle beobachten konnte.*
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Wemding liegt im Naturraum Schwiébisches Keuper-Lias-Land, fiir den der Prodromus der Lepido-
pterenfauna Nordbayerns (ANE, 1988) Lycaena dispar angibt. Sammlungsexemplare von KRAEMER sind
nicht bekannt geworden; auch ist nach seiner Beschreibung unklar, ob er tiberhaupt Falter sammelte. In der
Tagfalterfauna fiir das Ries von RASCH (1966) wird Lycaena dispar dagegen nicht erwéhnt. Auch fiir den
baden-wiirttembergischen Teil des Rieses gibt es keinerlei Hinweise auf ein fritheres Vorkommen des Gro-
Ben Feuerfalters (EBERT & RENNWALD, 1991).

Ein damaliges Vorkommen kann aufgrund der vorhandenen Biotope und der klimatischen Gegebenhei-
ten nicht grundsdtzlich ausgeschlossen werden. Allerdings sind in zwei umfangreichen Sammlungen aus
dem Ries (FRICKINGER um 1890—-1900, RUTTMANN um 1930), die im selben Zeitraum bzw. nur etwas spé-
ter aufgestellt wurden, keine Belege von L. dispar zu finden, wohl aber Belege des Dukatenfalters (Lycaena
virgaureae). Letzterer war, als RASCH (1966) seine Fauna schrieb, aber bereits weitgehend verschwunden.
Insofern bleibt aufgrund des volligen Fehlens von Belegexemplaren ein grundsitzlicher Zweifel an einem
damaligen Vorkommen des Groflen Feuerfalters im Ries. Wenn es sich, wie von KRAEMER (1911) beschrie-
ben, tatsdchlich um eine hiufige Erscheinung in diesem Gebiet gehandelt hitte, so wire schwer vorstellbar,
daf} sie von Lokalsammlern nicht gefunden und gesammelt worden wire.

Der zweite veroffentlichte Vermerk zu Lycaena dispar findet sich bei GOTTHARDT (1958) im Verzeich-
nis der GroB3schmetterlinge Mainfrankens. Dieser Autor gibt unter Berufung auf WAGNER Chrysophanus
dispar rutilus WERNB. fiir Gelchsheim an, vermerkt allerdings ,,fraglich?*. Schon dies 146t Zweifel an der
Richtigkeit der Meldung aufkommen, zumal WAGNER nicht als fester Mitarbeiter in GOTTHARDTs Ver-
zeichnis aufgefiihrt ist. Vielmehr stellt WAGNERs Fundmitteilung eine Einzelangabe dar. Ein Belegexem-
plar liegt ebenfalls nicht vor.

Ein damaliges Vorkommen von Lycaena dispar in Mainfranken kann dennoch nicht grundsitzlich aus-
geschlossen werden. Gelchsheim liegt nur ca. 10 km von der aktuellen Fundstelle bei Sommerhausen ent-
fernt (vgl. Kap. 2). Zudem ist eine Verwechslung mit Lycaena virgaureae hier nicht anzunehmen, da jene
Art im Mittleren Maintal nicht vorkommt. Den langjahrigen Kennern der Wiirzburger Lycaenidaen-Fauna
U. EITSCHBERGER (Marktleuthen) und H. STEINIGER (Meckel) sind jedoch keine Funde von Lycaena dispar
aus dem Grofiraum Wiirzburg bekannt geworden. Somit bleibt die Authentizitit auch dieser Meldung sehr
fraglich.

In einer weiteren Verdffentlichung gibt DAUTH (1965) zu ,,Chrysophanus dispar rutilus WERNEBURG
(Thersamonia dispar rutilus WERNEBURG)® an: ,,im Juni und Juli/August bei Wertheim ...; sehr lokal“. Die
Angaben zu den Flugzeiten der beiden Generationen und zum Fundort erscheinen durchaus glaubhaft.
Trotzdem bleibt unklar, auf welche Mainseite sich der Fund bezieht. Die meisten von DAUTH (1965) an-
gegebenen Schmetterlings-Fundorte liegen in Bayern und Hessen. Wertheim liegt dagegen auf der gegen-
iiberliegenden Mainseite in Baden-Wiirttemberg. In der baden-wiirttembergischen Landesfauna (EBERT &
RENNWALD, 1991) ist diese Quelle nicht zitiert und es sind auch keine sonstigen Angaben zu einem Vor-
kommen des Groflen Feuerfalters im Tauberland enthalten. Daher kann auch diese ebenfalls unbelegte Mel-
dung nicht als zweifelsfrei gewertet werden.

In der Datei GARTHE werden Angaben zu Lycaena dispar aus Pottenstein im Nordlichen Frankenjura zi-
tiert. Diese gehen auf nordostdeutsche Entomologen zuriick, die hier in den 1960er Jahren intensiv sammel-
ten. Die Gegend von Pottenstein ist hinsichtlich der Tagfalterfauna eine der am besten durchforschten Re-
gionen Bayerns. Weitere Funde von Lycaena dispar sind jedoch von dort niemals bekannt geworden. Dal3
dieser Angabe ganz offensichtlich eine Verwechslung zu Grunde liegt, ist schon durch das montan getonte
Klima des Nordlichen Frankenjura begriindet, in dem autochthone Lycaena dispar-Vorkommen mit an
Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit auszuschliefen sind. Auch hier kénnte eine Verwechslung mit
dem bei Pottenstein vorkommenden Dukatenfalter (Lycaena virgaureae) vorliegen.

KUDRNA (1993) schreibt {iber einen angeblichen Nachweis von Lycaena dispar in der Rhon, der im Rah-

men eines Gutachtens erbracht worden sein soll (KLEINERT & OERTER, 1987 zitiert in KUDRNA, 1993), daf}
es sich um eine Art handelt, die in der Rhon nicht vorkommt und auch nicht vorkommen kann. Auch hier
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Abb. 1: & des GroBien Feuerfalters (Lycaena dispar) (Foto: J. TRAUTNER).

Abb. 2: Ei des GroBen Feuerfalters (Lycaena dispar): Charakteristisch ist die an eine angeschnittene Torte erinnernde
Oberflachenstruktur (Foto R. STEINER).

Abb. 3: Ei des verwandten Kleinen Feuerfalters (Lycaena phlaeas): Die Oberflichenstruktur entspricht dem ,,Golf-
ball-Typus* (Foto J. TRAUTNER).

liegt die Vermutung nahe, daf} eine Verwechslung mit dem Dukatenfalter (Lycaena virgaureae) oder even-
tuell auch dem Lilagold-Feuerfalter, Lycaena hippothoe (LINNAEUS, 1761) vorliegt, die beide in der Rhon
vorkommen.

1987 schlieBlich wurde ein zweifelsfreier mannlicher Falter von Lycaena dispar am FuBie des Walberla
bei Forchheim durch J. FISCHER (Wunsiedel) photographiert. Die Art war auch aus diesem Raum bis dato
vollig unbekannt; ein autochthones Vorkommen also unwahrscheinlich. Recherchen ergaben, daB3 das Tier
einem langjdhrigen Zuchtstamm in Forchheim entflogen war. Zum Erzielen der Kopula wurden diese Tiere
frei im Garten fliegen gelassen. Nach Angaben des Ziichters verhielten sich die meisten Tiere sehr standort-
treu und legten an den bereitgestellten Pflanzen ihre Eier ab. DaB} einige Individuen von Lycaena dispar den
Garten jedoch auch verlieSen und weit abwanderten, belegt das in einer Entfernung von gut 7km Luftlinie
entstandene Photo von FISCHER. Neben diesen eher unfreiwilligen Auswilderungen setzte der selbe Ziichter
Lycaena dispar iiber mehrere Jahre regelméBig an einer ihm geeignet erscheinenden Stelle im Siidlichen
Frankenjura aus. Uber einen etwaigen Ansiedlungserfolg ist nichts bekannt geworden.

In einem Schutzgebietsgutachten (ZANGE, 1997) wird Lycaena dispar im Weiteren fiir ein Gebiet 6stlich
von Regensburg angegeben. Dies ist insofern interessant, als es sich zum ersten Mal um eine Meldung aus
dem Einzugsgebiet der Donau handelt, in deren Auenbereich der Fundort liegt. Aufgrund der Gesamtver-
breitung von Lycaena dispar —u. a. hat die Art weitere Vorkommen an der unteren Donau in Osterreich, die
allerdings weit entfernt liegen — aber auch aufgrund der Lage des Fundortes im Auenbereich, war diese
Meldung grundsétzlich plausibel.

Gleichwohl wird Lycaena dispar in der seit iiber 200 Jahren sehr gut dokumentierten historischen und
neueren Regensburger Lepidopterenfauna (SCHAFFER, 1761; SCHMID, 1885—87; METSCHL & SALZL, 1923;
SEGERER & NEUMAYR, 1988; SEGERER, 1997) nie erwihnt. Bei einer Uberpriifung der Angaben stellte sich
schlieBlich heraus, daf} sich die Meldung auf eine lokal eng begrenzte Population des Dukatenfalters (Ly-
caena virgaureae) bezog. Das dortige Vorkommen von Lycaena virgaureae stellt eine aullerordentliche fau-
nistische Besonderheit dar; die Art war hier nicht zu erwarten. Auch dieser Fall zeigt, dal Verwechslungen
mit anderen Feuerfalter-Arten auftreten. Lokal kommt der {iberwiegend montan verbreitete Dukatenfalter
(Lycaena virgaureae) erstaunlicherweise auch aktuell in tieferen Lagen Bayerns vor, so auch in der Unter-
mainebene auf lediglich 130 m . NN. Solche unerwarteten Vorkommen begiinstigen Fehlbestimmungen.
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2. Umstéinde des aktuellen Nachweises

Im Juni 2002 wurde der Versuch unternommen, Lycaena dispar erstmals sicher fiir den Freistaat Bayern
nachzuweisen. Den Anlal} bildete die jiingere Arealexpansion der Art im norddstlichen Teil Baden-Wiirt-
tembergs (s. Kap. 3), die Grund zu der Annahme gab, daB3 die nordwestliche Staatsgrenze zwischenzeitlich
iiberschritten sein konnte. Da der Grofle Feuerfalter ein typischer Bewohner der Stromtéler ist, bestand be-
sonderer Verdacht auf etwaige Vorkommen im Bereich der unterfrankischen Mainaue.

Im Anschlufl an Kartierarbeiten im baden-wiirttembergischen Teil des Taubertales wurde deshalb am
26.vi.2002 siidostlich von Wiirzburg ein Maintal-Abschnitt von knapp 10 km Liange mit dem Auto auf po-
tentielle Habitate abgesucht. Dabei fiel wenige Kilometer siidlich von Sommerhausen (TK 6326 NW) un-
mittelbar am 6stlichen Mainufer eine ruderalisierte Fettwiese mit Bestdnden des Stumpfblattrigen Ampfers
(Rumex obtusifolius) auf. Da entsprechende Biotope in Baden-Wiirttemberg regelméfig vom Groflen Feu-
erfalter besiedelt sind, wurde auf der Fldche gezielt nach Eiern gesucht. Bereits an der zweiten kontrollier-
ten Pflanze fanden sich zwei Lycaena-Eier, die unter der Lupe die typische ,,Tortenstruktur des L. dis-
par-Eies zeigten (s. Abb. 2). Die Eier sind der ersten von zwei anzunehmenden Generationen zuzuordnen.
Trotzdem bleibt das Auftreten einer zweiten Generation fiir das Maintal noch anhand von Eifunden im Au-
gust/September zu belegen.

Der Grof3e Feuerfalter ist somit erstmals zweifelsfrei fiir Bayern nachgewiesen. In Anbetracht der du-
Berst oberflichlichen Suche, die lediglich den Charakter einer Stichprobe hatte, ist nicht zu erwarten, daf3
der Nachweis das derzeit einzige Vorkommen auf bayerischem Gebiet markiert. Vielmehr kann eine bereits
fortgeschrittene Etablierung der Art in der unterfrinkischen Mainaue vermutet werden, die jedoch in den
kommenden Jahren zu bestdtigen bleibt (vgl. Kap. 4).

3. Rezente Arealentwicklung in Siiddeutschland

Der Grofe Feuerfalter vollzieht — ausgehend von seinem siidwestdeutschen Verbreitungsgebiet — derzeit
eine bemerkenswerte Arealexpansion. War die Art in Baden-Wiirttemberg bis Anfang der 1990er Jahre
noch weitgehend auf den Oberrheingraben, den Kraichgau, Strom- und Heuchelberg sowie das untere
Neckarbecken beschriankt (EBERT & RENNWALD, 1991: 214), so konnte sie inzwischen weit in die nordost-
lichen Landesteile vordringen. Erstnachweise gelangen dort in den letzten Jahren zum Beispiel im Jagsttal
(eigener Fund 2002), im Tauberland (M. MEIER, Miinsingen, in lit.) sowie auf verschiedenen weiteren Mef3-
tischbléttern 6stlich des Neckars (z. B. Remstal; eigener Fund 2001).

Aus dem norddstlichen Teil des bei EBERT & RENNWALD (1991) dokumentierten Areals breitet sich die
Art nun auch nach Siiden aus. So konnte sie 2001 und 2002 erstmalig in zwei Gebieten am Rand des bislang
unbesiedelten Naturraums Obere Gdue anhand von Eiern festgestellt werden (eigene Daten). Der betreffen-
de Raum ist seit iiber 20 Jahren griindlich durchforscht. Noch Mitte der 1990er Jahre waren die neuen
Fundstellen gezielt, aber vergeblich abgesucht worden.

Uber die Ursachen der offensichtlichen Arealerweiterung kann nur spekuliert werden. Zu diskutieren
sind mdgliche Einfliisse der schleichenden Klimaverdnderung (,,global warming®, vgl. z. B. TRAUTNER &
SCHULE, 1996; OTT, 1996; CHALONER, 1999), aber auch das grofler gewordene Angebot der nihrstofflie-
benden Raupennahrungspflanzen Rumex obtusifolius und R. crispus in Folge allgemeiner Landschaftseu-
trophierung (atmosphirische Stickstoffeintridge, Diingung etc.).

Unklar bleibt derzeit, ob die neuen Populationen, einschlieflich der bayerischen, auch langerfristigen
Bestand haben werden oder ob sie nur Ausdruck einer kurzzeitigen, durch giinstige Umstiande ermoglichten
Areal-Oszillation sind. So berichten bereits EBERT & RENNWALD (1991: 214), ,.daB die Art in sog. Disper-
sionsfliigen es immer wieder versucht, in giinstigen Jahren Gebiete, die an das eigentliche Areal angrenzen,
zu erobern (...). Dabei kann es durchaus zur Bildung standortfixierter, allerdings kaum dauerhafter Klein-
populationen kommen.

Dennoch erscheint auch eine Fortsetzung des aktuellen Ausbreitungstrends moglich, zumal gerade in
den heute intensiv genutzten Landschaften ein giinstiges Habitatangebot fiir den hoch mobilen Besiedler
eutropher Standorte zur Verfiigung steht (s. Kap. 4).
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4. Untersuchungsbedarf und methodische Hinweise zur Erfassung

Die bayerischen Vorkommen des Groflen Feuerfalters sollten in den kommenden Jahren im Detail erfalit
werden. Zum einen besteht fiir die in Anhang II der Fauna-Flora-Habitat-(FFH-)Richtlinie aufgefiihrte Art
eine besondere gesetzliche Schutzverpflichtung. Zum anderen bietet sich die Gelegenheit, den Prozef3 einer
spontanen Arealerweiterung weiter zu dokumentieren und ihre Ursachen néher zu erforschen.

Vorrangig ist dabei zunichst die Umgebung der Erstfundstelle im Maintal hinsichtlich potentieller Habi-
tate und weiterer Vorkommen zu {iberpriifen. Daneben muf} jedoch in allen tiefer gelegenen Regionen
Nordwestbayerns auf bereits vorhandene Populationen oder kommende Ansiedlungen der Art geachtet wer-
den. Dies betrifft zum Beispiel das Obere Taubertal, aber auch Gebiete aullerhalb der Fluftiler, da Lycaena
dispar keine obligatorische Bindung an Auen zeigt.

In den vergangenen Jahren hat sich die erfolgsorientierte Eisuche als zuverldssige Erfassungsmethode
fiir Vorkommen von Lycaena dispar erwiesen (z. B. HERMANN, 1999a: 135; FARTMANN et al., 2001: 380).
Im Gegensatz zur Unterart L. dispar batavus handelt es sich bei der in Stiddeutschland ausschlie8lich vor-
kommenden Unterart L. d. rutilus um einen klassischen ,,r-Strategen®, der durch hohe Mobilitit und geringe
Standorttreue der Imagines sowie durch einen hdufigen Wechsel der zur Reproduktion genutzten Standorte
ausgezeichnet ist. Innerhalb des baden-wiirttembergischen Teilareals siedelt der Grofle Feuerfalter zumeist
in geringer bis sehr geringer Individuendichte. Kleine und kleinste Eiablagestellen sind dabei oft weitrdu-
mig iiber groBflachige Landschaftsausschnitte verteilt, ebenso die zur Paarung genutzten ,,Rendezvous-
Pldtze* (vgl. EBERT & RENNWALD, 1991: 216). Die Wahrscheinlichkeit, in einem Eiablagehabitat unter die-
sen Umstdnden auch Falter anzutreffen, ist selbst zur Hauptflugzeit einer Generation gering, nicht aber die
Chance, bei gezielter Suche Eier nachzuweisen.

Es wird deshalb empfohlen, in Gebieten mit Verdacht auf Vorkommen des Gro3en Feuerfalters vorran-
gig nach dessen Eiern zu suchen. Jene der ersten Generation findet man im Juni, die der zweiten Generation
von Anfang August bis Mitte September. Bei der Eisuche werden vor allem die Blattoberseiten gut besonn-
ter Pflanzen nach ,,hellen Punkten abgesucht. Oft finden sie sich — einzeln, als Zweiergelege oder in klei-
nen Gruppen — entlang der Blattmittelrippe, gelegentlich aber auch nahe des Blattrandes. Vor allem in
Gebieten mit noch iiberschaubaren Vorkommen potentieller Eiablagepflanzen sollte man auch die Blatt-
unterseiten inspizieren, denn diese werden, solange die jungen Blitter senkrecht nach oben stehen, gele-
gentlich ebenfalls mit Eiern belegt.

Das Ei ist unter der Lupe auch von Anfiangern zweifelsfrei zu bestimmen. Im Gegensatz zum Ei des ver-
wandten Kleinen Feuerfalters, Lycaena phlaeas (LINNAEUS, 1758), das ebenfalls an Rumex obtusifolius und
R. crispus zu finden ist (vgl. EBERT & RENNWALD, 1991: 209; HERMANN, 1999b), erinnert seine Oberfli-
chenstruktur an eine angeschnittene Torte (Abb. 2). Dem gegentiber entspricht das Ei von Lycaena phlaeas
dem mit der Lupe gut zu unterscheidenden ,,Golfball-Typus® (Abb. 3). Selbst Eihiillen, aus denen die Jung-
raupen bereits geschliipft sind, konnen im allgemeinen noch sicher bestimmt werden.

Lepidopterologen, die mit dem Grof3en Feuerfalter nicht vertraut sind, schitzen dessen Biotopanspriiche
oft unzutreffend ein und suchen deshalb an den falschen Stellen. Teilweise resultieren entsprechende Fehl-
einschétzungen aus unvollstdndigen Literaturangaben. So nennt WEIDEMANN (1995: 332) als Habitat des
Groflen Feuerfalters ,,sumpfige Wiesen, besonders Naf3wiesen (Calthion) in Auen von Strdmen, Fliissen,
Béchen ...“, eine Charakterisierung, die auf den Grofiteil der heutigen Habitate in Siiddeutschland nicht
zutrifft.

Hier finden sich Eier auch auflerhalb von Feuchtgebieten und Auen auf ndhrstoffreichen bis {iberdiing-
ten, aber nicht allzu hdufig geméhten Standorten der ,,normalen* Kulturlandschaft. Beispiele fiir entspre-
chende Fundstellen sind Ackerbrachen, gemulchte Baubrachen, Rander von Holzriickeplitzen, artenarme
Ampferwiesen, zertretene Uferbereiche von Regenriickhaltebecken, Ruderalfluren von Abbaugebieten und
Auffiillplatzen oder frisch angelegte, mit ndhrstoffreichem Mutterboden iibererdete StraBenbdschungen.
Selbst in einer trockenwarmen Rebbdschung inmitten eines flurbereinigten Weinberges gelangen 2002 Ei-
und Raupenfunde (eigene Daten).
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