


lung eines Individuums von trockenem Pferdedung an einem schattigen Waldweg am 4.v.2016 (W. GNADT,
miindl. Mitt.).

Laut ROSSNER & WOOG (2006) handelt es sich bei C. conspurcatus um eine Art mit einem zersplitterten
Areal. Der Schwerpunkt liegt in Nordeuropa, dem Baltikum und dem nérdlichen Mitteleuropa. In Deutsch-
land war die Art bislang nach ROSSNER (mdl. Mitt.) bislang nur aus Nord und Nordostdeutschland bekannt.
Laut COSTESSEQUE (2005) ist die Art auch in Frankreich weit verbreitet, wenn auch mit groen Liicken. RO-
SSNER & WOOG (2006) weisen zudem auf reliktire Vorkommen in Siideuropa hin.

Die Art ist laut ROSSNER & WOOG (2006) zumindest in Deutschland charakteristisch fiir halboffene
Landschaften auf trockenem, sandigem Boden. Sie bevorzugt kleinrdumig strukturierte Flichen in Waldna-
he. Die vertikale Verbreitung hat ihren Schwerpunkt in der planaren bis kollinen Zone, in den siideuropéi-
schen Gebieten kann sie bis 1700 m steigen. Dort hat die Art auch eine deutlichere Préferenz fiir waldige
Habitate.

Sowohl Imago als auch die Larven sind koprophag. Pferdedung wird offenbar bevorzugt, es werden aber
auch andere Kotarten akzeptiert. Die Tiere sind bevorzugt auf Dung zu finden, der zumindest zeitweise be-
schattet ist.

Methoden

Die Individuen von C. conspurcatus wurden hauptsachlich mit bekdderten Fallen (BUTTNER, 2018) nachge-
wiesen, in einigen Fillen durch Handaufsammlung. Bei den Fallen handelte es sich um einfache Plastik-
eimer mit einem Fassungsvermdgen von 121, deren Offaung von einem Stiick Maschendraht bedeckt war
(,,Hasendrahtzaun®, Maschenweite ca. 15 mm). Der Eimer wurde mit ca. 11 iibersittigter Kochsalzlosung
beschickt, die mit einem Spritzer Neutralseife als Detergenzmittel versehen war, und auf der Drahtgitterab-
deckung eine frische Dungprobe als Kdder platziert (Abb. 1).

Die Bestimmung erfolgte nach MACHATSCHKE (1969) bzw. KRELL & FERY (1992) sowie BUNALSKI
(1999), sowohl nach morphologischen als auch genitalmorphologischen Kriterien. Zudem wurde eine
Nachbestimmung mehrerer Individuen durch Herrn E. ROSSNER erbeten, der die Korrektheit bestétigte.

Ergebnisse

Die meisten Tiere (336 Exemplare) wurden im NSG ,,Tennenloher Forst“ in bekdderten Fallen nachgewie-
sen, die in einem von Przewalskipferden und Pfauenziegen beweideten Ubergangsbereich von Offenland zu
Kiefernwald installiert waren. Der Fallenkdder war frischer Pferdedung. Auch die beiden Tiere, die mit der
Hand aufgelesen wurden, stammen von diesem Standort. Immerhin noch 68 Exemplare wurden, ebenfalls
mit bekdderten Fallen, auf einer Fliche in rund 1,5 km Entfernung (Luftlinie) festgestellt. Dieser Bereich ist
im Herbst etwa von 9—14 Uhr nahezu voll besonnt, liegt auBerhalb der Zeiten aber im Schatten umliegender
Geholzbestdnde.

Das Einzelexemplar bei Hohenburg wurde auf einer in einem fiir Rinderbeweidung eigens aufgelichteten
Wald auf dem Schwanenwirtsberg nachgewiesen, ebenfalls in einer Kdderfalle. Als Kddermaterial diente
hier frischer Rinderdung. Auch auf dem Schwanenwirtsberg treffen die oben genannten Habitatkriterien
zu: kleinrdumig gegliederte Landschaft mit Waldfléchen, teilbeschatteter Fundort. Nachfolgende Ubersicht
stellt die Funddaten und -mengen dar:

NSG ,,Tennenloher Forst* (Mfr.): 14.x.2015 (404 Ex.), 20.x.2015 (2 Ex.)
Hohenburg (OPf.): 16.ix.2016 (1 Ex.)

Beiden Nachweisorten gemeinsam sind:

Extensive Beweidung
Wasserdurchldssiger Boden
Waldnéhe und zumindest temporére Beschattung
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Abb. 1: Beispiel einer Kdderfalle. Sie ist zum Schutz gegen neugierige Hufe und Schnauzen der Weidetiere eingegraben
und mit einer Barriere aus Asten umgeben. Abb. 2: Chilothorax conspurcatus aus dem NSG ,.Tennenloher Forst“. Deut-
lich sichtbar sind hier die charakteristischen rétlichen Flecken an den Kopfschildseiten.

Die Nachweisorte unterscheiden sich vor allem durch:

Die Art der Weidetiere (Pferde und Ziegen/Rinder)
Die Art des Substrates (Sand/Kalk)

Es erscheint an und fiir sich schliissig, dass zwischen den Verbreitungsgebieten im siidlichen Europa und
Norddeutschland keine Liicke von mehreren hundert Kilometern klaffen sollte. Das sehr individuenreiche
Auftreten im NG ,,Tennenloher Forst* belegt, dass die Art tatsdchlich eine weitere Verbreitung hat. Ob der
Einzelnachweis in der Oberpfalz als Zufallsfund oder Beleg fiir ein zweites gro3eres Vorkommen in Nord-
bayern zu werten ist, kann derzeit nicht beurteilt werden. Die Untersuchungsperiode am Erfassungsort Ho-
henburg endete am 08.x.2016, zu einem Zeitpunkt an dem die Aktivitét der Art noch im Anfangsstadium
ist. Auch eine Nachsuche in anderen Landesteilen sollte vielversprechend zu sein.
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